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   از منظر فقهی   و یا استقلال ارزشی آن اقرار منکر ه مدعی،نیبا ب یقسم مدع حجیت معرفتی يتساو

  1محمد سجاد سوداگر

 

 

در نگاه  .  مطرح استپاسخ  فقهاء سه    دیدگاه  بقاط، مارزش و اعتبار یمین مردوده و نتائج آن در باب قضاءدر مسئله  

استظهارات، ادله    بررسی  بامستقل باشد.    یارزش داراي  ا  یو    ینه مدعیمنزله اقرار منکر، ببه  تواند  مین مردوده  یمی  فقها

از    کوشش شدهن مقاله  یدر ا   است.  شده  یح تلقینظر صح   «ن مردودهیمی  نه بودنِیکالب»ل  یوارده، دل  ينقد ها  تحلیلو  

نیست و ثانیا   قسم منکردر نتیجه اولا یمین مردوده هم ارز  دفاع شود.    ،يخ انصاریش  تکیه بر دیدگاهبا    ،این دیدگاه

 در نتیجه آثار و نتایج آن، مانند آثار و نتایج بینه مدعی است.  رود و خود به مثابه یک دلیل مستقل بکار نمی

 

 ، منکرینه، اقرار، مدع ین، بیمین مردوده، یمید واژة: یکل

 

 

 

 
 )رحمه الله(   ینیه امام خمی ه پنج حوزه علمیطلبه پا 1
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 مقدمه 

بخش از فقه از چند بعد قابل  ن  ی ت ایباشد. اهمیقضاوت م  کتاب  بخش ها،ن  یاز مهم تر  یکی،  یدر مباحث فقه

 ایدهند. ثانی خبر م احکام و مسائل این باب فقهی   بالايت  ی قضاوت که از حساس  روایات موضوع یکی ؛    بررسی است

.  که مورد استفاده هر دو گروه موافقین و مخالفین ولایت مطلقه فقیه است  بسیاري از روایات باب قضا، روایاتی است

مردم خصوصا در حکومت هاي اسلامی، این باب  زندگی روزمره  درگیري    ي مباحث قضایی وبا توجه به گستره  ثالثا،

   آید. و اجتماعی مردم به حساب می  روزانهفقهی از موثر ترین ابواب فقهی در زندگی 

شود( و یصادر م ی نه )که ابتدا از مدعیت اقرار منکر، بی، حج تمام فقهاي شیعه بر آن اتفاق نظر دارندکه  ياز موارد 

البته از دیگر نتایج تحلیل روایات باب قضاوت این است که مورد دیگري  د( است.   شوی)که ابتدا از منکر صادر م ن  یمی

ابتدا مدعی باید براي ادعاي خویش بینه )شاهد( بیاورد.    در فرآیند حکم قاضی،  .از ادله قضاوت یمین مردوده است

باشد. به کند، وظیفه قسم خوردن بر عهده مدعی می   و اگر منکر نکول  ، منکر باید قسم بخورددر صورت فقدان شاهد

و    ،ین مسئله فقهی ا  روایات  کمبود  شود.کند، یمین مردوده گفته می قسمی که مدعی در هنگام نکول منکر اقامه می 

مبهم بودن و خام   سببدر گذشته  و شهادات قضاء ابوابنسبت به  آنان اهتمام کمتر وفقها  یمبان هاي متعدد اختلاف

  شده است.  ن مسئلهی بودن مباحث ا
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آنها اشاره  ن مقدمه ما به چند مورد از  یکه در ا کرده اند    بیانرا    يادیز   موارد ه  یامام  ين مسئله، فقها ی ا  آثاردرباره  

 : کنیممی

ا  یاقامه کند   یبر خلاف قول مدع  نهیب  دتوانیم  رمنک  ن مردوده یمیا بعد از یاست که آ این ن ثمره یاول .1

منکر   ،ن مردودهیمیم بعد از  یریاگر آنرا به منزله اقرار بگ  ولی؛  بله  باشدنه  ین مردوده مانند بیمینکه  یر؟ بنابر ایخ

  قواعد کلی باب قضا   ي د به مقتضای م بایریآن در نظر بگ  يبرا  یاقامه کند واگر ارزش مستقل  ي نه ایتواند بینم

  1میعمل کن

  ، بر فرض قبول این نظر م.  یرا شرط بدان  ین است که در ادله قضاوت حکم قاض ی بنابرا  ي ثمره بعد .2

کنیم می قبول    ناگزیر  به مثابه بینه بگیریم ن مردوده را  یمیکه اگر  کنندبیان می )رحمه الله( در    ی قم  ي رزا یمجناب  

به صرف قسم مدعی اثر بخش  یمین مردوده    2در غیر اینصورت   ؛که حاکم باید یمین مردوده را تایید کند

 3  شود.می

شتر یب  آثاربه  رجوع    يبرا  است.در کتب فقهاء بیان شده  مسئله    يبود که برا   یاصل  نتایج که گذشت    اينتیجهدو  

 رجوع شود.   78و   77ص  10، جشود به کتاب مفتاح الکرامةی ه میمسئله توص

ثبوتاً،  با تمام فقها  یاست که تقر  ین مقاله لازم به ذکر است که تمرکز مقاله بر سه قول اصل یق ایروش تحق  بارهدر

؛  اند و در آخر، به نتیجه گیري خود رسیده ک پرداخته اند  ی هر    یمطرح کرده اند و سپس به نقد و بررس   این دیدگاه ها را 

 عبارتند از:    دیدگاه ن سهیا

 
 286ص  1( جیگانی، محمد رضا، القضاء و  الشهادات )گلپایگانیگلپا 1

 مردوده مانند قسم منکر باشد  ن یمیکه  یصورت یعنی 2
   648ص  2جابوالقاسم بن محمد حسن، ، یقم يرزایم 3
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 .باشد ی نه مدعیج مانند بین مردوده در احکام و نتایمینکه  یا .1

   باشد.ن مردوده در آثار مذکور به منزله اقرار منکر یمینکه  یا .2

 . اشدمستقل قائل ب يارزش و اعتبار  داراي  ن مردودهیمینکه  یا .3

شود. یل میانحصار تحلل در ابتدا ادله  ین دلیاست. به هم  قضاوت  بر مقدمه انحصار ادله  البته ثبوت دو قول اول متفرع

کلام    طولانی شدناجتناب از    يشود و برایل ادله نظر سوم مطرح میلازم به ذکر است که اشکالات ادله انحصار در ذ

 .  کنیمی م ي از ذکر آنها به صورت جداگانه خوددار

دلیل خلاصه بودن ادله    به   البتهن رجوع شود  یشتر به منابع معاصر یشده که ب  ین مقاله سعیدرباره منابع، در ا   نیهمچن

؛    و براي روشن تر شدن تحلیل ها و اشکالات به کتب متاخرین و متقدمین هم استناد داده شده استفقهاي معاصر  

اند  اند، کتاب هاي مورد توجه قرار گرفته که در باب قضا و شهادات دست به تالیفاتی زده  همچنین از بین کتب فقهایی

 اند.  که به صورت تفصیلی به این بحث پرداخته

 باشد: ی ل میبه شرح ذ آنان تمرکز شده است دیدگاه هاي ن مقاله بر یکه در ا  ییست فقهایل

  آیت الله الله عبدالکریم موسوي اردبیلی، آیت الله گلپایگانی،  آیت الله سید صادق روحانی، آیت  از فقهاي معاصر:

محقق عراقی، شیخ انصاري )با تکیه بر دو    اي، آیت الله سبحانی، آیت الله مقتدایی، نجم آبادي، اسماعیل پور قمشه

 تقریر از درس قضا و شهادات ایشان توسط آیت الله آشتیانی و میرزاي رشتی( 

ملا احمد نراقی، صاحب جواهر، مقدس اردبیلی، محقق سبزواري، ، جناب    شیخ انصاري:  از فقهاي متقدم تا زمان

عاملی نجفی، میرزاي قمی، محمد بن علی طباطبایی )فرزند صاحب ریاض(، صاحب ریاض المسائل، جناب اعرجی،  

 جناب فیض کاشانی
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 .یعلامه حل  ،ناب فخرالمحققینجد اول، یشهشهید ثانی، محقق کرکی،  فقهاي متقدم قبل از دوره اخباري گري:

 

بودن یمین    کالاقرار»دو قول    ي)برا  قضاوت در بینه مدعی و یمین منکر   انحصاردیدگاه 

 (  بودن یمین مردوده« نه ی کالب»ا ی مردوده« 

 

این مقدمه  « را قبول دارند  »کالاقرار بودن یمین مردوده یمین مردوده« و یا دیدگاه  فقهایی که دیدگاه »کالبینه بودن  

و  در ادامه به بررسی دیدگاه انحصار    .استمنحصر در بینه مدعی و قسم منکر  که ادله قضاوت  گیرند  را پیشفرض می 

استقلال  »ل نظر  یشود که در بحث تحلی به انحصار و ادله آن مطرح م   ی البته اشکالات  پردازیم. این مقاله می   در ي آن  ادله

بینه مدعی و یمین  ادله  شود.یگفته م   مردوده«یمین    ارزش ادله قضاوت در  »انحصار  اي مطرح شده درباره دیدگاه 

 : 1باشدمنکر« به شرح ذیل می 

 

 من انکر  ین علیمیو ال  یالمدع ینة علیت البیروا

 

 

حدیثی است که رسول خدا )صلی الله علیه و آله و    پذیرند را می   اولین مستند فقهایی که دیدگاه »انحصار ادله«

 بیان شده است: اند و متن روایت در کتب فقهی اینگونه فرموده سلم(  

 

 شود.  به این دیدگاه، دیدگاه »انحصار ادله« گفته میدر این مقاله به اختصار   1
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 « 1أَنْکرََ  عَلىَ مَنْ عَلىَ الْم دَّعیِ وَ الْیَمِین   الْبَیِّنَة   »

مضمون استدلال این است که الف و  اولین استدلال استدلالی است که آیت الله نجم آبادي آن را تقریر کرده اند.  

در هر دو  .  لامی که بر سر دو کلمه »بینه« و »یمین« آمده است یا الف و لام استغراق افراد است و یا الف و لام جنس

 . شودضی محدود به بینه مدعی و یمین منکر می این است که ادله قضاوت براي قاصورت، نتیجه روایت  

 

 و ثمره آن   بررسی نحوه دلالت الف و لام بر انحصار

 

بر اساس قرینه  بنابر مبناي اصولی آیت الله نجم آبادي الف و لام اگر الف و لام جنس باشد دلالت آن بر انحصار  

معرفتی دلیل در محکمة، نسبت به سایر ادله  مقامی این است که سنخ حکم حجیت    نتیجه اطلاق .  باشدحکمت می 

باشد، عمومیت و استغراق براي آنها وضع شده است. در    شود. البته اگر الف و لام، الف و لام استغراق افرادساقط می

 کند.  نتیجه، معناي وضعی الف و لام دلالت بر انحصار ادله قضاوت در بینه مدعی و یمین منکر می 

واجتماع جمیع  بیّنة فرضت    »اللام« فیه إمّا للجنس أو للاستغراق، وعلى التقدیرین یفید انحصار کلّ   من جهة تعریف المسند إلیه، فإنّ» 

یمین کذلک فی المنکر، ولازم الحصرین عدم ثبوت شیء من البیّنة للمنکر وعدم ثبوت شیء من الیمین    أفرادها فی المدّعی وانحصار کلّ

أنهّما    للمدّعی. والغرض من انحصار هما فیهما وثبوتهما لهما، انتفاعهما بهما وإثبات مقصودهما ومدّعاهما من النفی والإثبات بهما، بمعنى

 «2ناشئ عن دلیل الحکمة، وعلى الثانی وضعی یطالبان بهما إحقاقاً لحقّهما. والحصر على الأوّل إطلاقیّ 

 
 21601، ح 368، ص 17، مستدرک الوسائل، جین بن محمد تقی، حسينور 1
 95، صفحه: 2(، جلد: ي آبادلقضاء )نجم م،یمحمد بن ابراه  ،ينجم آباد 2
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این نظر به دست آید. در صورتی که الف و لام را، الف و    که دلیل معارضشود ثمره بحث در جایی مشخص می

شود موضوع قرینه حکمت به سبب دلیل لام جنس در نظر بگیریم با توجه به اینکه اطلاق از قرینه حکمت فهمیده می 

الف    اگر الف و لام، الف و لام استغراق باشد نظر به اینکه استغراق و عمومیت، موضوع لهشود. ولی  معارض منتفی می 

بنابر مبانی باب تعارض در اصول    و لام است، با پیدا شدن دلیل معارض باید سنداً و دلالةً هر دو دلیل بررسی شود و 

 فقه معارضه دو روایت حل شود. 

  باشد. می  ن یمینه و ادله صادره از منکر منحصر در یمنحصر در ب یت ادله صادره از مدع ین روایا  بر اساسپس 

 تقریر شده است:  به صورت ذیل در کتاب القضاء )رشتی( نیز این دلیل  

أنکر«" الیمین على من  و  المدعی  »البینة على  بعموم  علیه  یستدل  أن  بعض  1فیمکن  مر فی  الذي  البیان  بالانحصار على  یقضی  فإنه   ،

م یفید أن کل بینة على المدعی و کل مدعى علیه  الالتقاطات السابقة. و حاصله ان الحکم بجنس البینة على جنس المدعی فی مثل المقا

  البینة، فإذا ثبت أن یمین المدعی هنا تثبت حقه على المنکر، فلا بد أن یکون یمینه اما بمنزلة البینة فی الحکم حتى لا یلزم تخصیص فی 

 2  "العالم المزبور أو تکون بمنزلة البینة إقرار المنکر الذي یرتفع به أصل الخصومة.

 

   «مانینات و الاینکم بالبیب یانما اقض»ت یروا

 

 
 . 1 ح الحکم کیفیة أبواب   من 3 ب 18 ج الوسائل  1
 212(، صفحه: ی. ، کتاب القضاء )رشتياشکور ینی. محقق احمد حس یالله بن محمد عل ب ی، حبیرشت 2
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الله )صلی الله علیه و آله و سلم(   باشد، روایتی از رسول  یکی دیگر از روایاتی که تکیه گاه دیدگاه »انحصار ادله« می 

 :  متن روایت به شرح ذیل است . 1ض است یات مستفیاز روا ينجم آباد آیت الله  بر اساس نظرکه   است

 2« وَ الْأَیمَْان بِالْبَیِّنَاتِ : إنَِّمَا أقَْضیِ بَیْنَک مْ  وَ آلهِِ  عَلَیْهِ  صَلَّى اللَّه   اللَّهِ  رسَ ول   : قَالَقَالَ السَّلامَ   عَلَیْهِ  أَبیِ عَبْدِ اللَّهِ  عَنْ» 

به انحصار وارد    اشکالیست  آنچه ممکن ا  یشود ولیده مین کاملا فهمیت از ایالبته که با توجه به کلمه انما حصر

در نتیجه، لفظ مطلق  اند.  بیان دیگر امام صادق )علیه السلام( قسم خاصی را معین نکردهبه    .است  «مانیا» کند اطلاق  

از انحصار    توانقابلیت دلالت بر یمین منکر و یمین مردوده را همزمان داراست. با اثبات این اشکال، دیگر نمی »ایمان«  

 روایت براي اثبات دیدگاه »انحصار ادله« استفاده کرد. 

 

 بررسی ریشه اصولی بحث 

 

در اگر کسی البته اثبات اشکال مبتنی بر این است که فقیه در بحث موضوع له لفظ مطلق چه مبنایی را اتخاذ کند. 

در اینصورت با دلالت وضعی  علم اصول فقه قائل به این باشد که موضوع له لفظ مطلق اطلاق لا بشرط قسمی است.  

شامل هر  شود زیرا لفظ مطلق »ایمان«  بنابراین با پذیرش این مبنا دیدگاه »انحصار ادله« رد می   شوداطلاق ثابت می   لفظ

 شود. دو یمین مردوده و یمین منکر می

 
 185، صفحه: 2(، جلد: ي آبادلقضاء )نجمم، ی، محمد بن ابراه ينجم آباد 1
  232، ص 27عة، ج یوسائل الش 2
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اطلاق، موضوع له لفظ مطلق نیست بلکه فقیه با جریان قرینه  البته مبناي دیگري در علم اصول است که بر اساس آن  

آیت  منتفی کند.  را    تواند اطلاقتبادر عرفی از لفظ می ر اساس این دیدگاه انصراف یا  بکند.  حکمت اطلاق را ثابت می 

 کند. را مقید میکند و اطلاق این روایت  به تبادر عرفی استناد میبر اساس همین دیدگاه الله نجم آبادي 

 شود: یمنکر حمل م نیمیبر  «مانیا»،  یتبادر عرف ابرنب پس بر اساس دیدگاه آیت الله نجم آبادي 

  1«المراد بالأیمان أیمان المنکرین. على ما یتبادر منه من أنّ  ومنها: قوله علیه السلام: »إنمّا أقضی بینکم بالبیّنات والأیمان« بناءً » 

 

 پاسخ اشکال فقها به اطلاق روایت 

 

. پاسخ اشکال  2منکر و یمین مدعی دانست   اعم از یمین  را  توان اطلاق روایت می   که  اشکال کرده اندبرخی فقها  

بوده  اي است که اطلاق در مراد جدي معصوم نقرینه   أَنْکَرَ «  عَلَى مَنْ   عَلَى الْم دَّعِی وَ الْیمَِین    » الْبیَِّنَة  این است روایت  

 است. 

 

 أئمّة الهدى« أحکام المسلمین على ثلاثة: بیّنة عادلة ویمین قاطعة وسنّة ماضیة عن ت یروا

 

 دارند: آیت الله نجم آبادي سومین دلیل را روایتی با متن ذیل بیان می

 
 185، صفحه: 2(، جلد: ي آبادنجملقضاء )  م،یمحمد بن ابراه  ،ينجم آباد 1
 315ص  لة، یالوس ریشرح تحر یف  ةیمفتاح الهدا ،یمرتض ،ییمقتدا 2
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 "1الْه دىَ  أئَِمَّةِ مِنْ مَاضِیَة   أَوْ س نَّة   قَاطعَِة   أَوْ یَمِین   عَادِلَة   شَهَادَة   عَلىَ ثَلاثََة   اَلْم سْلِمِینَ  أَحْکَام "

دلالت جمله بر انحصار ادله واضح است. همچنین بحث هایی که درباره لفظ »یمین« در روایت قبلی انجام شد در  

 این روایت هم وارد است.  

 کند: در نتیجه، ثمره بحث درباره دیدگاه »انحصار ادله« همان چیزي است که شیخ انصاري به آن اشاره می 

الإقرار لما رفعنا الید عن مقتضى الأدلّة، و إلّا فیلزم عدم الأخذ بمقتضى الأدلّة من  فحینئذ إن جعلناها بمنزلة البیّنة أو »

  «.2غیر ما یقتضی ذلک 

 

 مدعی   نةیباعتبار معرفتی یمین مردوده با  بررسی دیدگاه تساوي  

 

بینه مدعی و یمین منکر«،   ادله در  »انحصار  براي  با قبول دیدگاه  ارزش معرفتی یمین مردوده مطرح  دو احتمال 

اي باشد که از طرف مدعی در  در بحث قضایی برابر با بینهاولین احتمال این است که ارزش یمین مردوده  شود.  می

  : اندبراي این نظر فقها دو دلیل اقامه کرده شود. دادگاه اقامه می 

 

   ین مردوده از مدعیمی. صدور 1

 

 

 
   20ح  432ص  7ة( جی)اسلام یعقوب، الکافی، محمد بن ینیکل 1
   324ص  1آشتیانی، محمد حسن بن جعفر، کتاب القضاء )آشتیانی( جلد  2
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  همچنین شود.دلیلی است که از طرف مدعی اقامه می دلیل اول براي اثبات این دیدگاه این است که یمین مردوده  

است بینه است.  اي که در دادگاه بر عهده مدعی  وظیفه   أَنْکَرَ «  عَلىَ مَنْ   عَلىَ المْ دَّعِی وَ الْیمَِین   » الْبیَِّنَة بر اساس روایت  

 باشد. به منزله بینه مدعی می شود به سبب اینکه از طرف مدعی اقامه می یمین مردوده ،در نتیجه

 د:  یفرماین نظر می درباره ا  یجناب محقق کرک

 1«نعم هی بالنسبة إلى المدّعى علیه کالبینة، فبالیمین، تثبت کون العین للحالف بالنسبة إلى المدّعى علیه خاصة» 

 د:  یفرمانیخود م ز در کتاب القضاءین يجناب نجم آباد

المدّعی یخبر عن حقیقته    المدّعی، بمعنى أنّ  الیمین المردودة إذا لوحظت فی حدّ نفسها فهی مثبتة لحقّ   ، فهو أنّ أمّا دلیلنا المعنويّ » 

 2« واستحقاقه مؤکّداً لقوله بالیمین، وقوله فی حدّ نفسه إخبار عن الواقع ومرآة له کقول الشاهد والراويّ

 ند: یفرماین قول در کتاب دروس می ت ایتقو يز برا ین د اولیشه

 « 3ووجه الثانی أ نهّا حجّة صادرة من المدّعی مع جحد المدّعى علیه » 

 جنس بینهدلالت بر این دارد که    تقریر جناب رشتی از این استدلال به این صورت است که »ال« در کلمه »البینه«

 :  که از جانب مدعی اقامه شود هم ارز بینه استدلیلی بر عهده مدعی است پس هر 

 
 ، 53، صفحه: 6شرح القواعد، جلد:   جامع المقاصد فین، یبن حس ی، علیمحقق کرک  1
 197 ، صفحه:2(، جلد: ي آبادالقضاء )نجم،  میمحمد بن ابراه ،يآبادنجم  2

 ، 188، صفحه: 15جلد: د الاول، ی ، موسوعة الشهید اول، محمد بن مکی شه 3
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فیمکن أن یستدل علیه بعموم »البینة على المدعی و الیمین على من أنکر«، فإنه یقضی بالانحصار على البیان الذي مر فی بعض الالتقاطات  » 

مثل المقام یفید أن کل بینة على المدعی و کل مدعى علیه البینة، فإذا ثبت  السابقة. و حاصله ان الحکم بجنس البینة على جنس المدعی فی  

 « 1...أن یمین المدعی هنا تثبت حقه على المنکر، فلا بد أن یکون یمینه اما بمنزلة البینة فی الحکم حتى لا یلزم تخصیص فی العالم المزبور

 

 نقد و بررسی دلیل 

 

کند که تنها وظیفه مدعی بینه، و منکر  متن روایت دلالت بر این نمی   شود این است که اشکالی که به این روایت می 

وظیفه مدعی و منکر را منحصر در بینه و یمین   یمین است. بلکه مدلول روایت دقیقا بر خلاف آن است. یعنی روایت

بنابراین روایت  کند.  و بینه حجت را منحصر در مدعی می   کند بلکه بر خلاف آن، یمین حجت را منحصر در منکرنمی

 دلالتی بر مدعا دیدگاه ندارد.  

 

 

   »تساوي معرفتی یمین مردوده با اقرار منکر«ه ینظر ی.نف2

 

 باشد: استدلال دوم که از طرف شیخ اعظم مطرح شده است به شرح ذیل می 

. در این حالت، وقتی یکی  تنها دو احتمال براي ارزش معرفتی یمین مردوده وجود داردبر اساس دیدگاه انحصار،  

شیخ انصاري با تقریر یک دلیل نظر دیگر )تساوي یمین مردوده    شود.  اثبات می از طرفین منتفی شود لزوماً طرف دیگر  

 

 (  ی، کتاب القضاء )رشتیب الله بن محمد علی، حبیرشت 1
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کند در دعوا را منتفی می  1اً موضوعاقرار منکر اساسکه کند. طرح اشکال به این صورت است اقرار منکر( را رد می با 

پس نظر مخالف )تساوي یمین مردوده با بینه مدعی(  توان از آن به عنوان یکی از ادله رفع دعوا استفاده کرد.  نتیجه نمی

 شود. اثبات می 

مقتضى    جعلها کالإقرار فمن جهة أنّ امّا عدم لزوم رفع الید عنها على تقدیر جعلها کالبینّة فظاهر. و أمّا عدم لزوم ذلک على تقدیر  "

میزان الفصل منحصر فیما ذکر، و الإقرار لیس میزاناً للفصل بل المقرّ بنفس إقراره یرفع الخصومة فالإقرار رافع لموضوع تلک   الروایات أنّ 

 2"الأخبار

  3ساریل بن یت فضیروابررسی .3

 

وارد  سوم براي اثبات دیدگاه »تساوي یمین مردوده با بینه« روایتی است که در کتاب تهذیب شیخ طوسی    دلیل

 شده است.  

 

 بحث سندي روایت  

 

 سند روایت فضیل بن یسار در کتاب تهذیب شیخ طوسی بدین شرح آمده است: 

 

 موضوع در مصطلح اصولی  1
   324ص  1(، جیانی، محمد حسن بن جعفر، کتاب القضاء)آشتیانیآشت 2
 ده نشده است.  ید يگریلات مصنف مقاله است و در کتاب دیت از نظرات و تحلی ن روایاستدلال به ا 3
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م حَمَّدِ بْنِ الْحَسَنِ عَنْ أبَِیهِ عَنْ أَبِی جمَِیلةََ عنَْ م حَمَّدِ بْنِ مَرْوَانَ عَنِ الفْ ضیَْلِ عَنْ علَِیِّ بنِْ الْحَسَنِ بنِْ فَضَّال  عنَْ    1بِإسِْناَدِهِ   »

 «2قَالَ: قَالَ أَب و جَعْفَر  ع  بْنِ یَسَار

  فردي  ، یعنی راوي روایت از فضیل بن یسار،محمد بن مروانبحثی که درباره سند روایت وجود دارد این است که  

اند: اولین دیدگاه این است که تمام روایاتی  دیدگاه را اختیار کرده   2در مواجه با کتاب تهذیب فقها  .  3مجهول است 

صادق آملی    آیت الله )مانند    حجت هستند و نیازي به تحلیل سندي حول این روایات نیستکه در این کتاب جمع شده  

 کند. وارد نمی اي به حجیت روایت خدشه دن محمد بن مروان در صورت قبول این دیدگاه، مجهول بو (. 4لاریجانی 

دیدگاه دومی که در مواجه با کتب اربعه و کتاب تهذیب مطرح شده این است که روایات این کتاب مانند هر  

اند به دلیل مجهول  بررسی شود. در نگاه فقهایی که این دیدگاه را پذیرفته جهت سندي  لازم است که از  کتاب دیگري  

 شود.  بودن محمد بن مروان این روایت از حجیت ساقط می 

 

 دلالت روایت بر دیدگاه مورد نظر   بررسی

 

 باشد:  متن روایت مذکور در کتاب تهذیب به شرح ذیل می 

 

 شیخ طوسی 1
 169ص  9الاحکام، ج  بیمحمد بن حسن، تهذ ،یطوس 2
 بر اساس نرم افزار نور درایة   3
 08/03/1401باب وقف، مورخ درس خارج فقه  227جلسه  4
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فَأخََذَتهَْا    دِرْهمَ   عَلىَ خمَْسَماِئَةِ  البَْیِّنَةَ   الْمرَْأَة   فَأقَاَمَتِ  دِرْهمَ    أَلفَْ   وَ ترَکََ  وَ عَصَبَتهَ    امرَْأَتَه    وَ تَرَکَ   مَاتَ  : فیِ رجَ ل   السَّلامَ    أَب و جَعْفرَ  عَلَیهِْ   قَالَ  » 

مَالِهَا وَ   ث ل ثِ  بِذَهَابِ  رَّتْأقََ السَّلاَم   أَب و جَعْفرَ  عَلَیْهِ  فَقَالَ الْمرَْأَة   لَه فَأقَرََّتْ بَیِّنةَ   لهَ   یَک نْ وَ لمَْ  دِرْهمَ   أَلفَْ رجَ لاً ادَّعىَ عَلَیْهِ  إِنَّ مِیرَاثَهَا ث مَّ  وَ أخََذَتْ 

 «1. الْبَیِّنةَ   إقِرَْارَهَا عَلىَ نَفْسهَِا بِمَنزِْلةَِ  لِأَنَّ  مَا بَقیَِ  وَ ترَ دُّ عَلَیْهِ  الْخَمسِْماِئَةِ ث ل ثیَِ  لهََا تَأخْ ذ  الْمرَْأَة  لاَ مِیرَاثَ

مورد مذکور  نظر  به  استدلال  براي  روایت  از  السلام(    آنچه  )علیه  باقر  امام  که  است  روایت  آخر  جمله  توجه 

از جهت اعتبار معرفتی در  تحلیل این جمله این است که خود اقرار  .  الْبیَِّنَة   إِقْرَارهََا علََى نَفسِْهَا بِمنَْزِلَةِ  لِأَنَّفرمایند:  می

بینه مدعی« و  باشد. در نتیجه دوگانگی بین دو دیدگمباحث کتاب قضاء هم ارز بینه می با  اه »تساوي یمین مردوده 

شود. بر این اساس اگر کسی دیدگاه »انحصار ادله« را بپذیرد ناچار است  ایجاد نمی »تساوي یمین مردوده با اقرار منکر«  

 که نظر »تساوي یمین مردوده با بینه مدعی« را هم قبول کند.  

 

 روایت فضیل بن یسار اشکال به 

 

مراد جدي روایت این نیست که اقرار در احکام و نتایج به    اشکالی که به روایت فضیل بن یسار وارد این است

بلکه مراد جدي روایت این است که  آثار اقرار و بینه از واضحات فقه امامیه است.  منزله اقرار است زیرا که تفاوت  

 اقرار نیازي به بینه و جعل حجیت براي آن ندارد.  

 منکر  اقرار تساوي اعتبار معرفتی یمین مردوده با دیدگاه بررسی  

به غ انحصار  از فرض کالبیبا قبول  ایمینة بودن  یر  در    ن مردوده یمین فرض هم مطرح شده است که  ی ن مردوده 

 م.  یپردازین نظر می احکام و اعتبار مانند اقرار منکر باشد. در ادامه به ادله ا

 
 169ص  9ب الاحکام، جی، محمد بن حسن، تهذیطوس 1
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  يت منکر به عدم نجاح در دعویرضا

 

این استدلالی است که جناب فیض کاشانی در  یکی    شوداولین استدلالی که براي دفاع از این دیدگاه مطرح می 

خودداري از  اند: مضمون استدلال این است که منکر با  هایشان بر یکی از روایات کتاب الوافی تقریر کرده از حاشیه 

 خوردن قسم به محکوم شدن رضایت داده است:  

الضرر على نفسه بفعله فکأنهّ أقرّ معلّقا و بنى حکم القاضی  المدّعى علیه هو الذي رضی بحلف المدّعی و جلب   و أغلب الاحتمال أنّ » 

 1« أیضا على رضا المدعى علیه بضرر نفسه فمن هذه الجهة هی بمنزلة الإقرار

آنرا به عنوان یکی از توجیه هاي این دیدگاه  پذیرند ولی  جناب فخرالمحققین هم علیرغم اینکه این دیدگاه را نمی 

 کنند:  مطرح می 

 « 2و من( حیث ان بنکول المدعى علیه توصل المدعى الى الحق فحجة یمین المدعى فی إثبات الحق سببها المنکر لفعله فکان کإقراره...)» 

 اند: بیان کرده  نظرن ی ه ایتوج ي ن وجه را برایا  ي ن رای رغم عدم قبول ایز علین ید ثانیشه

 3. «جاء من قبل ردّه أو نکوله و الثانی: أنه کإقرار المنکر، لأن الوصول إلى الحقّ » 

 

 
  1109ص  15ج ی، الوافی، محمد بن شاه مرتض یض کاشانیف 1
   355ص   4شرح اشکالات القواعد، ج یضاح الفوائد فی ن، محمد بن حسن، ایفخرالمحقق 2
 451ص  13شرائع الاسلام، جح یتنق  ی، مسالک الافهام الین بن علین الدی، زید ثانی شه 3
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 نقد و بررسی دلیل 

 

 1. اشکال وارد بر این تقریر استدلالی است که شهید ثانی )رحمه الله( در کتاب الروضة البهیة آورده اند

توان از  ولو قسم به حق داریم نمی    2  خوردن  قسم فرمایند که به سبب نهی هاي فراوانی که از قسم  شهید ثانی می 

زیرا این احتمال هم وجود دارد که فرد براي امتثال اوامر شرع  نکول فرد اقرار و اعتراف به شکست را نتیجه گرفت.  

 خورد. بنابر این، این دلیل نیز فاقد حجیت است. قسم نمی 

 

 انحصار حق قسم در منکر 

 

بحث  اند: با توجه به روایاتی که در  ست که جناب اعرجی ذکر کرده دومین دلیل براي توجیه این دیدگاه دلیلی ا

حق یمین خویش را به مدعی اعطا  »انحصار ادله« بیان شد، وظیفه منکر محدود به قسم است. در نتیجه منکر با نکول  

کند بنابرین  از طرف منکر بر ضد منکر اقامه قسم می کند در حقیقت  کرده و زمانی که مدعی یمین مردوده را اقامه می 

 منکر با نکول بر ضد خودش اقرار کرده است.  

 ن صورت است:  یبه ا  یان جناب اعرجیب 

 
 الْبَیِّنَة   إقِرَْارَهَا عَلىَ نَفْسهَِا بِمَنزِْلةَِ  لِأَنَّ  1

   234ص  3شهید ثانی، زین الدین بن علی، الروضة البهیة فی شرح اللمعة الدمشقیة، ج
 ر.ک وسائل الشیعة، کتاب الایمان، باب اول  2
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 1" حکم یمین المدّعی مقصور على المدّعى علیه لا غیر فکان کالإقرار و من انّ "

ن است که بر اساس کلمات یاستدلال ا  2وجه تفاوت    ولیبه استدلال گذشته است    هیار شبیبس  ین استدلال از جهتیا

  را عامدانه و با علم به احکام   يش ضرر شکست در دعو یکه منکر با نکول خو  تکیه بر این بودن  یشی، در استدلال پفقها

 د شده است.  ین تاکیمی یبحث حقوق  بر ن استدلال یدر ا در حالی که   استقبول کرده 

 

 و بررسی دلیل نقد 

 

جناب محقق عراقی )قدس سره( در شرح تبصرة المتعلمین اشکالی به این نظریه وارد میکنند که به نظر مصنف  

اشکال محقق عراقی این است که بر اساس استدلال طرفداران این دیدگاه، منکر حق  مقاله ناظر به این استدلال میباشد.  

کند در حکم این است که منکر  کند و در نتیجه وقتی مدعی بر ضد منکر اقامه یمین می خود را به مدعی تفویض می 

بیان دارند    -و یمین  البته ناظر به تفاوت حکمی بین اقرار-اقامه یمین کرده است. جناب محقق عراقی بر ضد خودش  

لازمه این استدلال این است که حق یمین منکر به مدعی تفویض شود و قسم مدعی احکام و آثار یمین منکر را  که  

 : بر اساس نتیجه دیدگاه، حق اقرار به مدعی اعطا شده است و این خلاف فرض استداشته باشد در حالی که 

 2«...یمینهمع ان لازم ما أفید، کون رده إقرارا لا  ...»

 

 
 506ص  3حل مشکلات القواعد ج یالفوائد ف، عبدالمطلب بن محمد، کنز یاعرج 1

 89)القضاء( صفحه:  نی. شرح تبصرة المتعلمنیالداء یض ،یعراق 2
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 به دیدگاه از حیث ماهیت اقرار  اشکال 

 

. این اشکال را جناب شیخ انصاري )رحمه الله( اشکال دیگري به این دیدگاه وارد است ناظر به ماهیت اقرار است

براي رفع خصومت نیست بلکه اساساً موضوع خصومت  که اقرار دلیل    در تقریرات استاد آشتیانی اینگونه بیان کرده اند 

 توان آن را هم ارز ادله دیگر همچون بینه مدعی و یمین منکر قرار داد:برد در نتیجه نمی را از بین می 

میزان الفصل منحصر فیما ذکر، و   مقتضى الروایات أنّ   أمّا عدم لزوم ذلک على تقدیر جعلها کالإقرار فمن جهة أنّ »

 1«یس میزاناً للفصل بل المقرّ بنفس إقراره یرفع الخصومة فالإقرار رافع لموضوع تلک الأخبار الإقرار ل

 

 دیدگاه استقلال اعتبار معرفتی یمین مردوده  

 تحلیل نظر استقلال اعتبار معرفتی یمین مردوده  

 

بیشتر فقهاي  نتایج و    یاست که ارزش قسم مدع   ن یا  اندآنرا پذیرفته ه  یامام  نظري که  اعتباري مستقل دارد و در 

 احکام نه به منزله اقرار منکر است و نه به منزله بینه مدعی.

 :  کندبیان می جناب صاحب جواهر بعد از ذکر ادله 

 2« و من هنا اتجه جعلها قسما مستقلا برأسه» 

 
  324ص  1آشتیانی، محمد حسن بن جعفر، کتاب القضاء )آشتیانی( ج 1
 ،  178، صفحه: 40(، جلد: مةیجواهر الکلام )ط. القد ، صاحب جواهر، محمدحسن بن باقر.    2
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   در کتاب مستند الشیعه آمده است که: ن یهمچن

الاتّکاء علیه لشیء    عدم مستند مقبول یصحّ   -کما ذکره المحقّق الأردبیلی و صاحب الکفایة و والدي العلاّمة فی المعتمد    -   و الحقّ » 

 2« فرع فرّع إلى الأصول و القواعد و اعتبار الأدلّة فیها. ، و اللاّزم إرجاع کل1ّمن القولین 

 ند: یفرمای الکرامة مف مفتاح یز در کتاب شرین یخ حر عاملیش

 3«)و الحق( أنه حکم برأسه» 

 

 ، 5ی قم  ي رزای، م4ی گانیگلپا  سید محمد رضا  الله  تیآ:  ن به  توایار کرده اند مین نظر  را اختیکه هم  ییگر فقهایاز د 

 10ی حانالله سب  تیآ   و  9یلی، مقدس اردب8ی صادق روحان  محمد   دیالله س  تیآ  ،7ی عراق  اءی، آقا ض 6المسائل  اض یصاحب ر 

   اشاره کرد. 

 

 اقرار منکر/ تساوي با بینه مدعی تساوي با  1
 ه.ق  1415، 224، صفحه: 17جلد:  عة،یفی أحکام الشر عة ی. ، مستند الشياحمد بن محمدمهد ،ینراق 2

 ي77، صفحه: 10(، جلد: مة یمفتاح الکرامة فی شرح قواعد العلامة )ط. القد، محمدجواد بن محمد ،یعامل ینیحس 3

 ه.ق.،   1426، 286، صفحه: 1(، جلد: یگانی. القضاء و الشهادات )گلپامحمدرضا ،یگانیگلپا  4

 ه.ش.،  1385، 650 -648، صفحه:2القمی، جلد:  رزایابوالقاسم بن محمدحسن. رسائل الم ،یقم يرزایم 5

 ه.ق.،  1404، 399، صفحه: 2(، جلد: مةیالمسائل )ط. القد اضی، ریبن محمد عل  یعل ،ییکربلا ییطباطبا 6

 ،  89)القضاء((، صفحه:  نی)القضاء( )شرح تبصرة المتعلم نی. ، شرح تبصرة المتعلمنیالداء یض ،یعراق 7

 183، صفحه: 38محمد صادق. ، فقه الصادق، جلد:  ،یروحان 8

 139، صفحه: 12احمد بن محمد.، مجمع الفائدة و البرهان فی شرح إرشاد الأذهان، جلد:  ،یلیمقدس اردب  9

 ه.ق.، م 1418، 395، صفحه: 1الغراء، جلد:  ة یالإسلام  عةیجعفر، نظام القضاء و الشهادة فی الشر ،يزیتبر یسبحان 10



21 
 

 ادلة

 و اقرار منکر  ینه مدعیل اول: عدم انحصار ادله قضاوت در بیدل

رد دیدگاه »انحصار ادله«  اند  که فقها براي توجیه دیدگاه »استقلال ارزش یمین مردوده« مطرح کرده   دلیل اولی

با    2قائل به    فقهاي .    است بینه مدعی« و دیدگاه »تساوي یمین مردوده  با  یمین منکر«  دیدگاه »تساوي یمین مردوده 

  ي د یل جد یدل  ی پس وقت  1.تواند باشد درابتدا این نظر را پذیرفتند که ادله قضاوت خارج از بینه مدعی و یمین منکر نمی 

ن مقدمه فقها به  ی رد ا  ي باشد. برا  2ن  یاز ا  ی کیدر اعتبار، احکام و آثار به منزله    د یشود بای مطرح م  ی مدع  یمینمانند  

 ل تمسک کرده اند:  یدل 2

 مان  ی نات و الاینکم بالبیب یت انما اقضی عدم انحصار روا

 )حمل حصر روایت بر غید غالب( اشکال اول به روایت 

مردود )منزله اقرار یا بینه( روایتی از رسول اکرم )ص(    دو دیدگاه از ادله    جناب آیت الله مقتدایی میفرمایند که یکی 

 فرمایند: که حضرت می  است

 2«بِح جَّتهِ أَلْحَن   وَ بعَْض ک مْ وَ الْأَیمَْانِ  بِالْبَیِّنَاتِ  نَّمَا أقَْضیِ بَیْنَک مْإ» 

 عموم اغلبیت است:    ،در روایت حصرکنند که ایشان اینگونه روایت را توجیه می 

 3«القضاء بالعلم والإقرار أیضاً الحصر هنا إضافی بلحاظ الأغلب، وإلا یصحّ وفیه: أنهّ تقدّم أنّ » 

 
ن  ی میشفرض گرفته شده که  ین سوال پی. در خود ا"الیمین المردودة هل هی کالبیّنة أو کالإقرار؟"ن مسئله تحت عنوان  یا  یدر کتب فقه   1

 ر.  یتواند باشد و لا غی م 2ن یاز ا یکی يمردوده به منزله 
  232همان، ص  2
  315مقتدایی، مرتضی، مفتاح الهدایة فی شرح تحریر الوسیلة، ص  3
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حاکم    البته در غیر اینصورتکند  به این معنا که در اکثر مواقع قاضی با استناد به یکی از این دو اماره حکم می 

 مورد ندارد.   2دوحکم کند پس ادله انحصار شرعی در یکی از این علم خویشو یا   تواند بر اساس اقرار خود منکرمی

 

    بررسی و نقد اشکال

 

خلاف اصل است و نیاز به دلیل دارد. البته براي   پاسخ اشکال این است که حمل لفظ مطلق یا عام بر معناي تغیلب

توان از علم قاضی استفاده کرد ولی به همین تمسک هم نقدي وارد است که خود این روایت  اثبات عدم انحصار می 

دلیل عدم حجیت علم قاضی  است در نتیجه استفاده از علم قاضی براي اثبات عدم انحصار مغالطه مصادره به مطلوب  

 است.

ین توجیه براي خارج کردن معناي روایت از انحصار طبق بیان اشکال، تمسک به اقرار منکر است. پاسخ این دوم

بلکه رافع   نیست  براي رفع خصومت  اقرار دلیل  انصاري مطرح کردند:  اشکال، همان پاسخی است که جناب شیخ 

 کند. وارد نمی  اي به انحصار روایتموضوع آن است بنابرین حجیت اقرار در نزد قاضی خدشه 

 

 )مشمول شدن یمین مردوده ذیل لفظ مطلق یمین( ت  یاشکال دوم به روا

 

شود که یمین  که لفظ »یمین« در روایت اطلاق دارد و همین اطلاق سبب این می  به روایت این است بعدي اشکال 

 مدعی و یمین منکر را ثابت کرد.  توان انحصار ادله در بینهدر نتیجه نمی مردوده هم شامل این لفظ شود 
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ظهور الأیمان فی الروایة فی یمین المنکر ممنوع، بل المراد مطلق الیمین کما فی الیمین مع الشاهد الواحد وغیره، فیشمل   مضافاً إلى أنّ"

  1."الیمین المردودة أیضاً

 : آیت الله سبحانی نیز مشابه همین تقریر را از این اشکال دارند 

القضاء بیمین المدّعی فی موارد لا یعلم إلاّ من قبل المدّعی أو کان المدّعی    الروایة محمولة على الغالب بشهادة أنهّ یصحّ   فنقول إنّ "

   2."أجیراً، أو أمیناً کالمستودع إذا ادّعیا التلف

 ن نکته اشاره دارند: ی ز در کتاب خود به این یگانیت الله گلپایآ

 3".الحق منحصراً بالبینة والإقرار بل هی ثلاثة طرق: البینة والإقرار والیمین المردودة ولیس طریق إثبات  "

 ند: یفرمایز میجناب صاحب جواهر ن

 4" أن ذلک فرع ما یقتضی انحصار حق المدعی بأحدهما لا غیر، و هو ممنوع - بعد وضوح الضعف لما سمعته من دلیلها   -و فیه "

گلپایگانی هردو اشاره به همین دیدگاه دارد که یمین مردوده خود از ادله قضاوت  سخن صاحب جواهر و آیت الله  

 در آثار و نتایج تابع دلیل دیگري باشد.   رود و لزومی وجود ندارد تابه شمار می 

 ش دارند.  ی را در کتاب خو 5ي ات الله پورقمشه ین اشکال را آی رات از این تقریمشابه هم

 
 همان   1
 395، صفحه: 1الغراء، جلد:  ة یالإسلام  عةینظام القضاء و الشهادة فی الشر، جعفر، يزیتبر یسبحان 2
   286(، ص یگانی، محمد رضا، القضاء و الشهادات )گلپایگانیگلپا 3
 179، صفحه: 40(، جلد: مةیمحمد حسن بن باقر، جواهر الکلام )ط. القد ،ینجف 4
اما بالبینة او    و التحقیق کما هو مختار صاحب الجواهر هو کون الیمین مردودة شیئا مستقلا فانه لا داعى لنا فی انحصار طریق إثبات الحقّ  5

النصوص هو ان الیمین المردودة احد طرق إثبات الحق فلا ثباته طرق ثلاثة بیّنة المدّعى و  بالإقرار بل ظاهر الدلیل الدال على ذلک و هو  

 .  یمین المنکر و الیمین المردودة بل اربعة باضافة نکول المنکر أیضا إلیها او خمسة باضافة إقرار المقرّ

   343، ص: 1ن الواضحات، جی، البراهی، محمد عليال پورقمشهیاسماع
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 مان یو الا نات ی بالب نکمیب یانما اقضپاسخ اشکال دوم به روایت 

 

 ادَّعىَ وَ الْیمَِین    عَلَى مَنِ   الْبیَِّنَة    تپاسخ اشکال این است که این روایت بر فرض اینکه اطلاق را نرساند، به قرینه روایا

 شود. براي مدعی و انحصار یمین براي منکر ثابت می  انحصار بینه علََیْهِ  ادُّعِیَ  عَلَى مَنِ 

 

 من انکر   ی ن علیمیو ال  یمن ادع  ینة علیات البیعدم انحصار عموم روااشکال محقق عراقی: 

 

از    3ات باب یان قاعده اصالت عموم در روایکه جر کننداشکالی را مطرح می  و برخی فقهاي دیگر 1ی محقق عراق

 علََى مَنِ   : الْبیَِّنَة   وَ آلهِِ   عَلَیْهِ  صَلَّى اللَّه    اللَّهِ   رَس ول    قَالَ ت:  یمانند روا  2عة یوسائل الش)   يو احکام الدعو   ة الحکم یفیابواب ک

بیاورد و مدعی    دانیم که گاهی منکر باید بینهثابت نیست زیرا با با قرائن دیگر می (     .علََیْهِ  ادُّعِیَ   عَلَى مَنِ   ادَّعَى وَ الْیمَِین 

 شود. در نتیجه وجود این قرینه موضوع اطلاق منتفی میباید اقامه یمین کند. 

 

 اشکال محقق عراقی نقد و بررسی 

 

 
   89ن، ص یاء، شرح تبصرة المتعلمی، آقا ضیعراق 1

  233، ص 27عة، ج یل مسائل الشریتحص  یعة الیل وسائل الشی ، محمد بن حسن، تفص یحر عامل 2 
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شود که خارج قاعده  اي استفاده می پاسخ اشکال محقق عراقی این است که در بحث قضاوت گاهی از ادله 

شود تا قاضی از تحیر ایست که در مواقع تحیر بدان تمسک می قرعه دلیل قضاوت نیست بلکه وسیله است مانند قرعه.

یمین مدعی و بینه منکر نیز بر اساس اصول حجیتی ندارند بلکه حجیت آنها از جهت جعل شده است که  خارج شود. 

ناظر به شرایط عادي  ه آن ها اشاره کرد  کارگشاي قاضی در مواقع تحیر باشند. در نتیجه ادله دیگري که محقق عراقی ب

 نیستند و در شرایط عادي اطلاق روایت ثابت است.  

 

 قول 2ک از ی ل بر هر یعدم وجود دل

 

این است که هر برخورد فقه با هر یک از ادله    کنددلیل دیگري که دیدگاه ارزش مستقل یمین مردوده را تایید می 

؛ در صورتی که اعتبار معرفتی خاصی براي دلیل  وارده در قضاوت باید بر اساس اصول و قواعد این باب فقهی باشد

کنند اشکالی را مطرح می ادعا شود، براي اثبات آن نیاز به دلیل داریم. فقهاي که دیدگاه ارزش مستقل را قبول دارند 

یچ یک از ادله مطرح شده صلاحیت این را ندارد که ارزش و اعتبار خلاف مقتضاي اصول و قواعد براي یمین  که ه

 مردوده اعتبار کند. 

 ( آمده است:  یگانیدر کتاب القضاء و الشهادات )گلپا

 1« ما ذکروه فی وجه القولین ضعیف» 

 صاحب جواهر نیز مشابه همین تقریر را دارند:  

 
 286، صفحه: 1(، جلد: یگانیالقضاء و الشهادات )گلپا، محمد رضا، یگانیگلپا 1
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 1«...-بعد وضوح الضعف لما سمعته من دلیلها  - و فیه » 

 جوید:میرزاي قمی نیز به همین دلیل تمسک می 

 3«.أضعف 2و کلا الوجهین ضعیفان، و إن کان الأوّل » 

 نکته دارند:   نی ح به ایه السلام( تصریز در فقه الصادق )علین یت الله روحانیآ

 4"فالأظهر أنهّا أمر  مستقلٌّإلیه، الاستناد یمکن منهما  شیء  ولکن حیث إنّه لا دلیل على"

 مقدس اردبیلی نیز تصریح به این دارند که ادله دیدگاه هاي دیگر قیاس بوده و داراي حجیت نیست: 

کالإقرار و التفرع علیه، إذ لا دلیل على شیء منه، بل بعض التعریفات  ولی فیه تأمّل، إذ لا ینبغی الحکم على إطلاقه بأنها کالبینة أو  "

یقال أنه    کما رأیت، بل فی الحقیقة قولهم: )کالبینة، أو کالإقرار( إجراء الفروع، و استتباعها بمجرد القیاس و الاعتبار و المناسبة، فینبغی أن

 5" شیء برأسه

 پردازند:  یل مین دلی ان این به بیچن 6عهیدر مستند الش یملا احمد نراق

فرع فرّع إلى الأصول و القواعد و اعتبار الأدلةّ   الاتّکاء علیه لشیء من القولین، و اللاّزم إرجاع کلّ عدم مستند مقبول یصحّ و الحق... "

 "فیها.

الله مجاهد  یآ نیافتن دلیل مناسب و داراي حجیتت  به سبب  را    نیز  ارزش یمین مردوده  فقهی دیدگاه استقلال 

  اند: پذیرفته 

 
  179 ، صفحه:40(، جلد: مةیجواهر الکلام )ط. القدصاحب جواهر، محمد حسن بن باقر،  1
 دیدگاه »تساوی معرفتی یمین مردوده با اقرار منکر«  2
 649 ، صفحه: 2القمی، جلد:  رزایرسائل الم ، ابوالقاسم بن محمد حسن، یقم يرزایم3
   183، صفحه: 38، جلد ، محمد صادق، فقه الصادقیروحان 4
 139صفحه   12جلد  مجمع الفائدة و البرهان فی شرح إرشاد الأذهان ، احمد بن محمد، یلیمقدس اردب  5
 224، صفحه: 17جلد:   عة،یفی أحکام الشر عة یمستند الش، ي، احمد بن محمد مهدینراق 6
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بالجملة لم اجد حجّة معتبرة على شیء من القولین المذکورین کما نبهّ علیه فی الکفایة بقوله بعد الاشارة الى القولین المذکورین و   ...» 

 1. «..ضحجّة الطرّفین غیر وافیة بالدلالة على المطلوبة و ظاهره التوقف هنا کالرّیا

 

 حجت براي ادله دو دیدگاه دیگر نقد و بررسی استناد به عدم وجود 

 

 پاسخ این اشکال این است  

 د  ادله انحصار رد نشد بلکه تمامی شبهات و اشکالاتی که متوجه آن بود پاسخ داده ش .1

 حجتی ندارد  اشکال وارد شده و از نظر مصنف مقاله ادله آنان   به ادله دیدگاه استقلال ارزش یمین مردوده .2

اي به استدلال آن  دیدگاه تساوي معرفتی یمین مردوده با بینه مدعی با تکیه بر نظر شیخ انصاري بدون خدشه  .3

 باقی مانده است.  

 

 جه ینت

در بحث دیدگاه »انحصار ادله« سه دلیل )روایت البینه علی المدعی و الیمین علی من انکر، روایت انما اقضی  

به هر سه روایت اشکالاتی ناظر به دلالت  بینکم بالبینات و الایمان و روایت احکام المسلمین علی ثلاثة( مطرح شد. 

 د بنابراین دیدگاه »انحصار دیدگاه پذیرفته شد. آنها بر انحصار وارد شد که هر سه اشکال جواب داده شدن 

 
 728. ، المناهل، صفحه: یمحمد بن عل ،ییطباطبا 1
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دیدگاه »تساوي معرفتی یمین مردوده با بینه مدعی» نیز تحلیل شد. سه دلیل براي این دیدگاه طرح شد. دلیل اول،  

مدلول روایات و ادله کاملا  اي به استدلال آن وارد شد و در نتیجه، یعنی صدور یمین مردوده از مدعی، خدشه 

اي دلیل بود. دلیل دوم، یعنی دلیل نفی نظریه تساوي معرفتی یمین مردوده با اقرار منکر، بدون اشکال  خلاف مدع

باقی ماند و پذیرفته شد. دلیل سوم هم روایت فضیل بن یسار از امام باقر )علیه السلام( بود. دلیل سوم، با فرض  

 بر دیدگاه مذکور را نداشت. صلاحیت دلالت پذیرش سندي آن، از جهت دلالت دچار اشکال بود و 

  ، یعنی رضایت منکر به عدم نجاح در دعويز داراي دو دلیلنیدیدگاه تساوي معرفتی یمین مردوده با اقرار منکر، 

اشکال اساسی ناظر به ماهیت  و دلیل انحصار حق قسم در منکر بود.  هر دو دلیل دچار اشکالاتی بودند. به علاوه  

 نظر شد. اقرار نیز مطرح بود که در نتیجه باعث عدم حجیت 

دیدگاه سوم یعنی اعتبار معرفتی مستقل یمین مردوده، مبتنی بر رد دو دیدگاه دیگر و نبود حجیت در ادله آنان  

لیل دوم آنان، یعنی نبود دلیل  و د بود. اشکالات وارده از سوي طرفداران این دیدگاه در این مقاله پاسخ داده شد

بر این اساس، نتیجه این مقاله اثبات   براي دیدگاه هاي دیگر، با دلیل شیخ انصاري بر تایید دیدگاه اول نقض شد.

 »انحصار ادله« و اثبات دیدگاه »تساوي اعتباري یمین مردوده با بینه مدعی« است.  
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