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انديشه رويت از ديرباز در دين يهود مطرح بوده و سپس اين بحث به حوزه انديشه دين اسلام نیز
سرايت نمود و مورد اختلاف متفكرين اسلام واقع شد. مشكل اصلي اين است كه آيا خداوند
داراي جهت و مكان است يا خیر؟ مجسمه قائلند خدا جسم است و صورت و هیئت دارد و
حركت میكند. مشبهه و كرامیه نیز خدا را داراي جسم میدانند . اما نه مانند اجسام حادث،
دست، چشم و وجه داشتن را به صورت حقیقي به او نسبت میدهند. و میگويند خداوند داراي
جهت است و استواءبر عرش دارد و بر بالاي عرش است عده اي همین را دال بر امكان رويت
گرفته اند. اشاعره رويت خداوند را در آخرت جايز شمرده اند و براي خدا دست وجه و چشم
قائلند اما بدون كیفیت و براي مدعاي خويش به برخي آيات و روايات تمسك جسته اند. فخر
رازي كه از متفكران اشعري است در اين مساله به اسلاف خويش اقتدا نموده و قائل به امكان
رويت خداوند درآخرت است. سلفیه معتقدند خدا داراي جهت بوده و در دنیا امكان رويت خداوند
وجود دارد. ابن تیمیه هم به امكان رويت خداوند در دنیا معتقد است. پیروان مكتب تشیع از
جمله خواجه نصیر الدين طوسي خداوند را منزه از اين امور دانسته و معتقدند ديدن خداوند به
چشم سر و دريافت به قوه عقل، براي احدي ممكن نیست. چشم عقل نیرومند تر از چشم سر
است و انسان با چشم عقل چیزي هايي را مي بیند كه با چشم سر قادر به ديدن آنها نیست
و به طريق اولي ادراك بصري با آن همه ضعفي كه دارد. ممكن نخواهد بود. اما آنچه در احاديث
ماثوره در باره لقاء پروردگار آمده است عنايت به صفاي باطن و دست يافتن به ضمیري توراني
براي تماشاي جمال حق به چشم دل است. در اين نوشتار با دلائل منطق، عقلي و نقلي

ديدگاه رازي و ابن تیمیه نفي و ديدگاه خواجه نصیرالدين طوسي اثبات شده است.


